RAPPORT
18 « 2005

assning av renbete med hjalp
av standortsbonrteringens
vegetationstypsindelning

Anna-Karin Thun

o
s Skogsstyrelsen

WWW.SVO.se



© Skogsstyrelsen november 2005

Forfattare
Anna-Karin Thun

Fotograf
© Leif Jougda

Layout
Elisabet Andersson

Papper
brilliant copy

Tryck
JV, Jénkdping

Upplaga
350 ex

ISSN 1100-0295
BEST NR 1752

Skogsstyrelsens forlag
551 83 Jonkoping



RAPPORT NR 18/2005

Innehall
SaMMANTATINING ..ccouviiiivieririeriricsinicssnicsssnissssnesssnessssnesssssosssssosssssssssssssssssssssssses 1
SUIMIMATY cetiiirirnricsssssnnecssssssessssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 3
INIEANING c.ccocerriiinriiiinriiiiniiiiinninsnnissssnesssstesssnessssnossssnssssssossssssssssssssssssssssssssssssssnss 5
Renens betesbehov och beteSmONSLEr .......c..eevvevieririiinieniiieneeeeeeeeeene 5
Behov av kunskap om renbetesmarkerna.............ocoveeecieeeiieeecieeciee e 6
Lokalisering av beteSmarker ...........cccoocueeiieeiiieniieeiieieeee e 7
Indelning 1 vegetations-/TeNDEtESTYPET ... ..eevviieeiieeeiieecieeeeieeeevee e e 8
Projekt renbrukSplan ............ccceeeiiiiiiiiiiiece e 8
N L1 USRS 9
Material och metod 10
ReESUIEAL c.cuueeeniiiiiiiieitinitinninnninntensenstecsaeesnesssnsssseessessssesssnssssesssnssssssssessssessanes 11
Bonitering med Skogshogskolans boniteringssystem utifrdn renbetstaxeringen
........................................................................................................................... 11
Klassning av renbetestyper for dversattning till markvegetationstyper i SHS-
] L5111 AU SPRRRSURPR 11
Schema med dverséttning mellan renbetestyper och skogsbrukets
VEECTALIONSEYPET 1.uvvieeeiieeiieeeiteeectteeeteeeeteeesteeesereeessreeessseessseeesseessseesnseeennses 12
Exempel pa tillimpning av klassificeringsnyckeln...........cccoceveevvriiniencnnnne. 17
DISKUSSION cccuueiiniiinieineistinsaensnnnssecssnssssesssnssssesssnsssseessnssssssssassssssssassssssssassssesssaes 18

........................................................................................................................... 18
Klassning av renbetestyper for 6versittning till markvegetationstyper............ 18
Schema med Gversdttningen mellan renbetestyper och skogsbrukets
VEZELALIONSEYPCT ..eeuvvieniieeiieetieeiieeteeeite et e etteebeestteeteesaeeenbeessaesnseenseesnseenseesnseans 20
STULSALSET ...ttt ettt ettt et sbeeeaeeas 21
T 111 o TN 22

Referenser 23




RAPPORT NR 18/2005

Sammanfattning

Under flera tusen ar har renen anpassats till att leva under kirva forhallanden med
stora arstidsvixlingar i vider och néringstillgdnglighet. Denna anpassning innebér
att kroppsfunktioner och niringsbehov ir starkt sisongsbundna. Sommartid méaste
fodointaget maximeras for att bygga upp fett- och proteinreserver infor vintern.
Fler &n 200 viaxtarter ingar i renens foda men eftersom renen har en unik forméga
att tillgodogora sig néring 1 lav utgor olika lavarter en stor del av vinterbetet i
ménga omraden. En grundforutséttning for renskdtseln dr god tillgang till natur-
liga beten under storre delar av dret. Darfor ar en kartlaggning av betesresurserna
viktig for samtliga ndringsidkare dar renskotsel bedrivs liksom en 1dngsiktig pla-
nering av markanvindningen. Under senare ar har darfor begreppet renbruksplan
tagit form inom rennéringen. Renbruksplanen &r tankt att verka som ett plane-
ringsunderlag motsvarande skogsdgarens skogsbruksplan och ska ge en béttre
overblick over rennédringens markanvéndning. I en renbruksplan utnyttjas ett in-
delningssystem for olika renbetestyper. Bakgrundsmaterialet for indelning av ren-
betestyper har genom éren byggt pa for tidpunkten aktuellt skogstypsschemas
indelning i skogstyper. I dagsldget finns dock ingen koppling mellan renbetesty-
per och de markvegetationstyper som anvinds i skogsbruket vid beddmning av
markens bonitet/godhetsgrad. En dversittning ddremellan skulle underlétta vid
planering av markanvéndning samt utgora en bra grund vid samverkan mellan
ndringarna.

Detta arbete dr inriktat pa kopplingen mellan renbruksplanens renbetestyper i
skogsmark (13 klasser) och markvegetationstyperna i Skogshdgskolans bonite-
ringssystem (Hégglund & Lundmark 1981). Syftet var att

e undersoka om det gar att direkt ange boniteten enligt boniteringssystemet
med ledning av registreringarna i renbruksplanens betestaxering

e finna en "nyckel” for att mojliggora dversittning mellan renbruksplanens
renbetestyper och markvegetationstyperna i det skogliga boniteringssy-
stemet

e presentera dversittningen i ett enkelt och 6verskadligt schema

e exemplifiera hur nimnda klassificeringsnyckel kan anvindas genom att
gora en karta som visar Mala samebys betestaxering

Mojligheten att bestimma boniteten med stod av renbetestaxeringen visade sig
vara begriansad. Daremot var det mojligt att gora en dversdttning mellan renbe-
testyperna och markvegetationstyperna i boniteringssystemet. Oversittningen
presenteras 1 tva olika scheman varav det ena ar relativt informationsrikt med bl.
a. exempel pé arter/betesvixter. Det andra schemat dr enklare och ddarmed 6ver-
skadligare. Bdda anger betesvirdet och varje renbetestyp har fatt en kod (”thun-
koden”) som sammanlénkar markvegetationstyp/-er med motsvarande renbetes-
typ. Skogsbolag som bedriver skogsbruk inom renskotselomradet kan med hjalp
av koderna koppla en renbetestyp till motsvarande markvegetationstyp i sina data-
system. Arbetet kan darfor anvindas vid olika inventeringssammanhang/planering
av markanvédndning bdde av skogsniringen och av samebyarna. Ett samordnat
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schema innebir ett gemensamt dokument att utga ifran for ren- och skogsnéring-
arna vid diskussion om olika markers betydelse for respektive néring.
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Summary

During thousands of years, reindeer have adapted to living under harsh conditions
with large seasonal variations in climate and forage availability. This adaptation
implies that body functions and nourishment needs are strongly bound to the sea-
son. In the summer the reindeer has to maximize food intake to build up fat and
protein reserves for the winter. More than 200 different plant species are included
in the reindeer diet, but since reindeer have an unique ability to use the nourish-
ment in lichen, different lichen species make up a large portion of their winter diet
in many areas. Fundamental for reindeer husbandry is access to natural grazing
during most of the year. This is why it is important to document the locations of
the grazing resources for all land users in the area that is used for reindeer man-
agement, as well as for the long term planning of land use. During the past several
years a new concept has been developed in the reindeer management sector, i. €.,
the reindeer management plan. It is supposed to be used like a forest management
plan, as a planning tool, to give an improved view over the land use of Sami vil-
lages. In a reindeer management plan there is a system to classify various grazing
types. However, today there is no connection between grazing types and the
ground vegetation types used in forestry to access site index. A transformation
between the two systems would allow easier planning of land use and cooperation
between reindeer husbandry and forestry.

This thesis has concentrated on the possible connection between the grazing types
in the forest (13 classes) of the reindeer management plan and the forest classifi-
cation units used in the site quality class system of Higglund & Lundmark (1981).

The objectives were to:
e cxamine the possibility to directly give the site class according to the site
quality class system by using the registrations from the grazing survey of
the reindeer management plan

e find a “key” to enable a translation between the grazing types of the rein-
deer management plan and the forest classification units in the site quality
class system used by forestry

e present the translation in comprehensive and easily understandable dia-
grams

e cxemplify how the mentioned translation can be used by implementing it
to Mala Sami village grazing area.

The ability to determine site quality with the support of the grazing survey was
very limited. However, it was possible to create a translation between the reindeer
grazing types and the forest classification units in the site quality class system.
The translation is presented in two different tables where one is relatively infor-
mative, showing for example different forage species. The other table gives more
condensed information. Both tables indicate grazing values and every grazing
type has a specific code (the “thun” code) that is linked to corresponding forest
classification unit. Forest companies that operate in reindeer management areas
can easily link grazing type codes to ground vegetation type codes in their com-
puter systems. Consequently, this work can be used in different types of invento-
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ries and for planning of land use both by the foresters and the Sami villages. The
coordinated scheme could be a base for discussions between reindeer husbandry
and forestry concerning land use in areas involving both industries.
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Inledning

Renens betesbehov och betesmonster

Under artusenden har renen anpassats till att leva under kérva forhallanden i en
miljé med stora arstidsvéxlingar i viderlek och ndringstillgdnglighet. Kropps-
funktioner och néringsbehov skiftar med sidsong, exv. dr renen fysiologiskt anpas-
sad till lag nédringstillgdng genom att inte tillvéixa under vintern (Lahall 1999,
Warenberg m.fl. 1997). Den starka sédsongsbundenheten innebir att renen maste
maximera fodointaget sommartid for att bygga upp fett och proteinreserver infor
vintern nér dess kroppsreserver oftast forbrukas pd grund av 14g niringstillgang.
Under vintern dr mark- och tradlavar viktiga som betesvixter eftersom de bade ar
lattsmélta och kolhydrat-/energirika (Gustavsson 1989). Senvintern och véren ar
den mest kritiska perioden eftersom betestillgangen och beteskvaliteten ér lag
samtidigt som vajorna behdver extra néring till fosterutveckling och digivning
(Lahall 1999). Sarvarna forbrukar stora delar av kroppens energiférrad under
brunsten i oktober vilket innebér att de har ett stort ndringsbehov under senhdsten
for att hinna bygga upp ett kroppsforrad som gor att de 6verlever vinterhalvaret.
En vuxen rens dagliga energibehov for att inte forlora vikt under vintern ar 2-3 kg
torrsubstans av lav (Warenberg m.fl. 1997). Under normala betesforhédllanden
forlorar renen ca. 20% av sin vikt under vintern men svara vintrar kan innebédra en
viktforlust pa 40%. Normalt forlorar en vuxen sarv 30-50 kg frin host till var och
vajorna 10-15 kg (Warenberg m.fl. 1997).

Naringsinnehéllet i lavar dr ensidigt med hog halt av kolhydrater men 1&g halt av
protein, fett och mineraler. Lavens laga proteinhalt medfor att renen dven under
goda betesforhallanden maste ta fran sitt eget proteinforrad vilket 1 sin tur leder
till en minskning av muskelmassa under vintern (Lahall 1999). Renen kan dven
leva pd en mer ensidig grasdiet, men da blir priset ett simre ndringsupptag efter-
som hjortdjurens forméga att tillgodogora sig fiberrika vaxtmaterial r begrénsad
jamfort med t.ex. far och notkreatur (Lahall 1999, Warenberg m.fl. 1997). Renen
ar en opportunist, d.v.s. den betar selektivt och &r i rorelse under betningen vilket
medfor att den kan vilja de mest lattsmélta och néringsrika véxtdelarna. Genom
detta betesmonster hojs kvaliteten pé fodointaget och néringintaget kan bli till-
rackligt trots att sommaren ar kort.

Som hos 6vriga idisslare sker renens matsmiltning med hjdlp av mikroorganismer
1 en stor formage, vommen. I formagen finns mikroorganismer som jiser viaxtde-
larna innan idisslarna sjélva borjar smélta fodret. Snabba fodobyten dr 6desdigra
darfor att mikroorganismernas artsammanséttning inte hinner anpassa sig till den
nya fodan. Om renen utsitts for en sviltperiod kan mikroberna bli for fa, vilket
medfOr att nér renen far tillgang pa foda igen kan den dndé ”do av svilt” pa grund
av matsméiltningsproblem (Gustavsson 1989, Warenberg m.fl. 1997). Om renarna
endast ska livnéras pa kraftfoder krévs alltsa relativt stora méngder insamlad ren-
lav vid tillvénjningen av den nya fodan (Danell m.fl. 2001). Enligt Nilsson (2003)
ar lav alltid det basta nodfodret for renar 1 dalig kondition. Utfodring under langre
perioder 10nar sig inte ekonomiskt pé grund av att renen inte &r en tillrdckligt god
foderomvandlare och om renarna hégnas in en langre tid okar risken for spridning
av sjukdomar. Utfodring i samband med samling och flyttning kan spara bade tid
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och pengar men fodret kan aldrig fullt ut uppviga ett bra bete (Ahman m.fl.
2002).

Renens betesmonster skiljer sig mellan arstiderna. Varvinterbetet bestéar till stor
del av bladknoppar av bjork och vide samt bérris och lav. Tridlavarna ér ovirder-
liga sérskilt under skarperioden pa varvintern. Nér stenar tinar fram &ter renen en
del skorp- och bladlavar som vixer pa dem. Blabarsriset dr proteinrikt och har hog
smaltbarhet. Déarfor utgor det ett viktigt bete, framforallt inom omraden med lite
lav eller nér laven &r utbetad och om betet &r 14st pa grund av isbildning vid mark-
skiktet (Toémmervik pers comm.). Viktiga vixter pa véren ar de som skjuter gréna
skott tidigt, till exempel krustatel (Deschampsia flexuosa), tuvtatel (Deschampsia
cespitosa), tuvull (Eriphorum vaginatum) och farsvingel (Festuca ovina). Starr
och gris utgdr under varen 50 % av fodointaget och under sommaren 20 %
(Warenberg m.fl. 1997).

Néringsintaget under barmarksperioden domineras av 16v, gris och orter
(Warenberg m.fl. 1997). Pa forsommaren betas ocksa risets firska blad och
skogslandets myrmarker utgor viktiga beten den tiden av &ret. Renen vandrar
mycket inom de viktigaste betesomradena delvis pa grund av insekterna och viér-
men. Varma dagar soker den sig till ppna bldsiga ytor eller torra skuggiga skogs-
backar for att senare under dygnets svala timmar bege sig mot dalgdngar och my-
rar for att beta (Gustavsson 1989, Warenberg m.fl. 1997). Under hdsten dkar inta-
get av ris, frimst ljung och blabarsris, och lavar blir mer betydelsefulla som bete.
Aven svampar, i form av stdrre soppar men fven riskor och kremlor, blir mycket
begirliga. Krustateln har hog sockerhalt framforallt under hdsten och ar en virde-
full betesvixt infor renens anpassning till vinterns kolhydratrika lavdiet. Den ut-
g0r ocksa ett viktigt komplement till vinterbetet (Warenberg m.fl. 1997).

Vintertid utgdér marklavar 40-60 % av néringsintaget i manga omriden, men
denna andel varierar och kan vara bade hogre och lagre (Warenberg m.fl. 1997).
Olika ris samt grona delar av grds och Orter dr viktiga tillskott till den protein- och
mineralfattiga lavdieten. Senare tids forskning om renens fodointag vintertid samt
betesvixternas innehdll av olika ndringsdmnen visar att vintergrona delar hos
manga arter av grona vaxter ar niringsrika. De innehaller hoga kvidve- och mine-
ralhalter och har hog sméltbarhet for renen under vintern (Storeheier m.fl. 2002b).
Dérfor bedoms de grona vaxterna utgora ett viktigt bete for arstiden. Lavar har
dock dnnu storre betydelse. Hog beteskvalitet pa vintern dr lika med hog andel lav
i fodan (Danell m.fl. 2001). Betesmdjligheterna paverkas i stor utstrickning av
snoforhallandena. Djup snd, isskorpa vid marken, skare eller hardblast sno pa
hyggen eller i fjéllterrdng kan gora att betet blir odtkomligt (Warenberg m.fl.
1997). Nér sadant intréffar dr trddvéxande hdng och tagellavar samt skoldlavar pa
bjorkstammar i stort sett de enda betesresurserna. Djup sno innebér en stor energi-
atging for att griava betesgropar. Detta medfOr att renarna inte har rad att vara
krésna och vilja betesvéxter, utan tvingas dta det som de kommer &t vid grav-
ningen (Eriksson 1977).

Behov av kunskap om renbetesmarkerna

Tillgéng till naturliga beten under storre delar av aret dr en forutsittning for ren-
skotseln och de senaste femtio arens utveckling har lett till allt fler konkurrerande
markanvéndare inom renskotselomradet. Idag stélls ocksa dkade krav pa rennir-
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ing och skogsbruk avseende l&ngsiktig planering i olika geografiska skalor utifran
ett godtagbart underlag. Dérfor dr en kartliggning av renbetesresurserna viktig for
samtliga naringsidkare dar renskotsel bedrivs. Kartering och inventering av ren-
betesmarker ger bade kvantitativ och kvalitativ information om viktiga betestyper,
vilket dr véardefullt vid samebyarnas planering av betesmarkernas nyttjande. Ge-
nom att skatta torrvikt av lav i kg/m” 4r det teoretiskt mojligt att beréikna antal
renbetesdygn for ett omrade (Eriksson 1997, Kumpula m.fl. 1999, Sundén 2003).
Renbetesinventeringar ligger ocksé som grund for bestimning av hogsta tillatna
renantal, vilket styrs av den varierande tillgangen pa bete. De dr ocksa ett verktyg
vid samrad med skogsbruket och naturvirden.

Lokalisering av betesmarker

Beteskarteringens utveckling har gatt fran anvindning av flygfoton till satellit-
bildsbaserad metodik med kompletterande filtinventeringar i bada fallen. Meto-
den for betestaxering fran luften utvecklades i Ryssland redan vid mitten av 1930-
talet (refereras 1 Gaare 1996) Smérre dndringar har gjorts sedan dess och metoden
anvinds fortfarande vid rutinmissiga kontroller av betestillstdnden. I Sverige togs
metoden 1 bruk pa 1950-talet (Skuncke 1964) och under 1970-talet fick den sin
nuvarande form, mycket tack vare Olof Erikssons insatser (Eriksson 1980). I dag
framstar denna metodik som lamplig for kvantitativ beddmning av renbetesresur-
ser men for skattning av betesmarkernas aktuella kondition krdvs markbundet
faltarbete (Eriksson 1979). Taxering fran flyg ger information om betestyper och
slitage av lavticket (Gaare 1996).

Under senare tid har man borjat anvédnda sig av satellitbilder, &ven det med goda
resultat. I Visterbotten var inga renbetesinventeringar utférda fore 1995 och un-
derlag for en lamplig renbetesinventeringsmetodik saknades. Ett projekt med méa-
let att kartera renbete utifran satellitbilder visade att forutsittningarna for satellit-
bildsbaserad renbetesinventering var goda (Hemberg 2001). Vid bedomning av
betestillgang utifran satellitbilder maste man ta hénsyn till flera faktorer. Lavom-
raden syns tydligt pé satellitbilder men mycket 6verskuggande vegetation kan
gora att laven inte slar igenom och blir synbar (Persson pers, comm. 2004). Darfor
kan dven, utdver granskning av satellitbilderna, en okuldr bedoémning vara bra pé
vissa omraden. Griashedar fir samma fargton som lavhedar vilket leder till att
vinterbetet dverskattas frimst i fjillomradet. Aven hyggesavfall har stor inverkan
pa satellitbildens farg och det kan fa till foljd att arealen vinterbetesmarker blir
nagot undervirderad. I starkt kuperad terrdang dr skuggbildning ett problem vid
tolkning av vixtligheten, men vanligen utgdr den en obetydlig andel av betesare-
alen (Anon 2001). Positivt dr att mindre omraden med mycket bra bete, sa kallade
nyckelomraden, som inte tidigare dr kartlagda/kénda kan upptéckas vid identifie-
ring av betesomraden pa satellitbild (Granqvist-Pahlén, pers. comm. 2004).

En vésentlig aspekt vid all vegetationskartering &r hur vegetationsindelningen ska
se ut. Ofta efterstravas en enkel och praktiskt genomforbar metod, vilket ocksa
ibland végt tyngre dn att se till vad den fardiga produkten ska anvéndas till. Ett
problem som uppstér vid kartldggning och taxering &r att upplosningen blir alltfor
stor, d.v.s. att manga vegetationstyper, med liten enskild areal, sérskiljs. Samtidigt
kravs en homogen enhet om man vill kunna berdkna produktion och stdende bio-
massa av betesvaxter (Gaare 1978).



RAPPORT NR 18/2005

Indelning i vegetations-/renbetestyper

For att kunna beddma kvaliteten pd renbete méste man ta hénsyn till hela véxt-
samhéllen (renbetestyper). Ett antal forsok att framstélla ett enkelt och dverskad-
ligt schema Over renbetestyper har gjorts. Renbeteskommissionen av ar 1913 ar-
betade med ett femtontal huvudtyper medan Skuncke (1958) presenterade en
mycket detaljerad gradering av renbetesbonitet med enskilda vixtsamhéllens &rs-
produktion. I betdnkandet Renbetesmarkerna (SOU 1966:12) redovisas ett tjugotal
vél avgrinsade typer. Under 1970-talet anpassade Olof Eriksson skoglig informa-
tion till renskdtselsammanhang genom en omarbetning av det nordsvenska skogs-
typsschemat (Arnborg 1945). Skogstyper som fran renskotselsynpunkt antogs ha
samma anvandningsomrade och bruksvérde fordes samman till storre enheter
(Eriksson 1979). Svensk-norska renbeteskommissionen anvénde sig 1997 av ett
liknande arbetssitt vid indelningen av betestyper nér vegetationskartorna over
Norrbottens ldn (Lansstyrelsen 1981) omarbetades for att passa i renniringssam-
manhang (Anon 2001). Vegetationstyper med samma vérde fran renbetessynpunkt
slogs ihop 1 syfte att skilja ut lavmarker frdn 6vrig mark, d.v.s. vinter- och som-
marbeten. Vegetationskartans indelning av skogsmark baserades péa en forenkling
av Nordsvenska skogstyper (Ebeling 1978), som i sin tur dr en 6verarbetad ver-
sion av Arnborgs nordsvenska skogstypsschema (Arnborg 1965). Kopplingen
mellan renbetestyperna i en renbruksplan och markvegetationstyperna i Skogs-
hogskolans boniteringssystem innebér ocksa en sammanslagning av skogstyper,
dels for att underlétta féltarbetet och dels for att de utgdr likvérdiga beten
(Tommervik, pers. comm. 2004).

1997 utformades en renskotselanpassad skogsbruksplan, RASP, i ett EU-projekt
inom SVO (Eriksson 1997). Hér anvdnde man sig av Higglund & Lundmarks
definitioner for vegetationstyperna tallskog av lavtyp, lavrik typ och ristyp lingon
och krikbér-ljung vid inventeringen av renbetespotentialen pa skogsbruksmark.
Man inriktade sig pd vinterbetesmarkerna och renbetestyperna fick samma be-
teckning som de skogliga markvegetationstyperna. Planen visade sig fungera
ganska bra ndr omradet 1 huvudsak omfattar storskogsbruk (Hemberg 2001). Vid
vegetations- och renbetestypsindelningar dr det “produktens” huvudsyfte och an-
vandningsomrade som styr uppldgg och innehall. Exv. var renbeteskonventionens
uppgift att reglera och stodja den gransdverskridande rennédringen medan Eriksson
(1979) hade som uppgift att inventera samebyns betesmarksresurser. Déarfor ar det
svért att jaimfora systemen sinsemellan. Det man kan konstatera ér att bakgrunds-
materialet for indelning av renbetestyper genom aren har byggt pa for tidpunkten
aktuellt skogstypsschemas indelning av skogstyper

Projekt renbruksplan

Under senare ar har begreppet renbruksplan tagit form inom rennéringen i Véster-
bottens lén och dr dven pa vig att lanseras 1 Norrbotten (Jougda, pers. comm.
2004). Syftet med en renbruksplan ar att forbéttra underlaget for operativ renskot-
sel och vid samrédsdiskussioner med andra markanvéindare och markégare, fram-
forallt skogsbruket. Den &r tankt att verka som ett planeringsunderlag motsva-
rande skogsdgarens skogsbruksplan och ger samtidigt en béttre dverblick dver
rennédringens markanvéndning. En renbruksplan bestar av tre kompletterande de-
lar; beteslandsindelning, betestaxering och omvérldsfaktorer. Beteslandsindel-
ningen sker i tva steg. Forst identifieras och digitaliseras olika omrdden inom sa-
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mebyn pé skidrm med satellitbilder som bakgrund. Denna kartliggning och be-
skrivning av de operativa renskotselenheterna gor samerna sjdlva utifran sin lo-
kalkdnnedom, d.v.s. kunskap om renens omrades-/betesval. Med kartan som
grund gors sedan filtbesok for att verifiera uppgifterna och eventuellt korrigera
omradesgrianser. Renbetestaxeringen dr en 16pande faltinventering av all mark
inom samebyn for bedomning av renbetesmarkernas aktuella betespotential och
kondition. Det praktiska arbetet baseras pa en slumpmassig utliggning av prov-
ytor stratifierade utifran vegetationstyper som klassificerats fran satellitbild. Om-
varldsfaktorer dr faktorer inom renskdtselomradet som paverkar renniringen, exv.
skogsbruk, jordbruk, samhillsutbyggnad, rekreation och klimatforhallanden. Aven
dessa kartldggs och beskrivs i renbruksplanen.

Vid upprittandet av renbruksplanen arbetades dven fram ett indelningssystem for
olika renbetestyper. Indelningssystemet utgar fran de olika arstidernas bete dér
betestyperna graderas fran mindre gott till mycket gott bete. I renbeteskommissio-
nens vegetationsindelning (Anon 2001) delas barrskogen in i tvé klasser; lavrik
barrskog och mossrik/ortrik barrskog. Renbruksplanens indelningssystem innebér
en finare uppdelning med 13 barrskogsklasser som vid 6nskade utsokningar och
analyser gér att anpassa till Ren_2000 (Hemberg 2002). Dessa 13 renbetestyper
sammanfaller i stor utstraickning med skogsbrukets uppdelning av mark i olika
intresseomraden. I dagsldget finns dock ingen koppling mellan renbetestyper och
de vegetationstyper som anvinds av skogsbruket vid bedomning av markens god-
hetsgrad. En 6versittning ddremellan skulle underlitta vid planering av markan-
vandning samt utgora en bra grund vid samverkan dir kunskap om vegetationens
betydelse for respektive nédring ér viktig.

Syfte

Examensarbetet dr inriktat pd kopplingen mellan renbruksplanens renbetestyper i
skogsmark, 13 klasser, och markvegetationstyperna i Skogshdgskolans bonite-
ringssystem (Hagglund & Lundmark 1981). Arbetet utfors pa uppdrag av Skogs-
styrelsen och syftet ar att:

e undersdka om det gar att direkt ange boniteten enligt boniteringssystemet
med ledning av registreringarna i renbruksplanens betestaxering

e genom en vegetationsklassning av renbetestyper finna en “nyckel” for att
mojliggora dversittning mellan renbruksplanens renbetestyper och mark-
vegetationstyperna i det skogliga boniteringssystemet

e presentera §versittningen mellan renbetestyperna och skogsbrukets
vegetationstyper i ett enkelt och 6verskidligt schema

e exemplifiera hur nimnda klassificeringsnyckel kan anvindas genom att
gora en karta som visar Mala samebys betestaxering
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Material och metod

Vid bonitering, d.v.s. faststdllande av markens bordighet, anvénder sig skogsnér-
ingen idag av Skogshdgskolans boniteringssystem (Hégglund m.fl. 1981). Med
hjélp av det systemet kan boniteringen utféras med tre olika metoder baserade pé
tradbestdndets hojdutvecklingskurvor, hgjdtillvéxtintercept och/eller standorts-
egenskaper. Med standortsegenskaper menas véxtplatsens egenskaper, dér bland
annat markvegetationen beskrivs. Vid bestimning av markens bonitet, d.v.s.
standortens naturgivna formaga att producera virke métt som m’sk per ha och r,
utifrdn standortens egenskaper finns sex dverordnade markvegetationstyper.
Dessa rangordnas efter avtagande utbud av vixtniring och karaktiriseras av en
sdrskild artsammanséttning. Vegetationstyperna faststélls med hjilp av ett flodes-
schema dér uppgifter om vixtplatsen samlas in fran provytor for att beskriva tem-
peraturklimat, vattnet i marken och utbudet av vixtnédring. Det dr bl.a. med led-
ning av markvegetationstypen som vixtniringsutbudet bestims. Vilken bonite-
ringsmetod som bor anvidndas avgors av det befintliga tradbestdndets egenskaper.
Bonitering med hjélp av standortsegenskaper tillampas pa kalmark eller nér det
befintliga bestdndet inte uppfyller vissa krav som bonitetsvisare.

Boniteringens kriterier och tillvigagingssitt i Higglund och Lundmarks handled-
ning 1 bonitering, del 3: "Markvegetationstyper — Skogsmarksflora” (1981) samt
inventeringsmetoden for bestimning av renbetstyper fran renbruksplanen ar 2002
jamfordes for att se huruvida det 4r mojligt att bonitera utifran renbetestaxeringen
(hinder och mojligheter betréffande samordning av systemens inventeringsmeto-
dik). For att utréna om dversittning mellan renbruksplanens renbetestyper och
markvegetationstyperna i det skogliga boniteringssystemet skulle vara mojlig
kontaktades Hans Toémmervik, huvudansvarig vid framtagandet av renbetesty-
perna och renbetesinventeringens metodik.

Direfter gjordes ett forsok att utforligare definiera renbetestyper utifran de system
som Ebeling (1978) och Higglund & Lundmark (1981) utvecklat. Vissa mindre
fordndringar och tilldgg i definitionen utfordes grundade péd Ebelings vegeta-
tionstyper. Definitionen avser endast artsammanséttning och tar inte hansyn till
faktorer som vattnets rorelse eller markens lutning. Insamlade faltdata frdn Mala
samebys renbetestaxering ar 2002 (Bergsten pers. comm. 2004) och beteslandsin-
ventering (ar 2002) anvindes for att se om det gick att ta fram karaktarsarter bland
renbetesvixterna. Aven Vilhelmina Norra sameby:s féltdata frin samma 4r an-
véindes 1 syfte att ta fram karaktérsarter (Stinnerbom pers. comm.). Namnda arbe-
ten av Ebeling, Hiagglund & Lundmark samt Warenberg m.fl. renbetesflora (1997)
anvindes for att ta fram exempel pé forekommande arter/renbetesvéxter inom
varje renbetestyp. Oversittningen mellan renbetestyper och skogliga vegetations-
typer presenteras i tva olika scheman.
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Resultat

Bonitering med Skogshogskolans boniteringssystem utifran
renbetstaxeringen

Mojligheten att bonitera markvegetationstyper enligt Skogshogskolans bonite-
ringssystem (SHS) utifran renbetestaxeringens inventeringsmetodik visade sig
vara begriansad. I bada systemen ska lavandelen ligga mellan 25-50% (lavrik),
respektive > 50 % (lavtyp) och eftersom tickningsgraden anges i1 % av befintligt
bottenskikt (BB), sa skulle man kunna anvinda sig av boniteringssystemets f16-
desschema for att komma fram till renbetestyperna 1-4 och 12.

Ovriga boniteringsvegetationstyper (bvt) kan inte bestimmas med hjilp av ren-
betestaxeringens inventeringsunderlag. Anledningen dr att de enskilda arterna for
hogort (HO) och 13gért (LO) inte inventerats. Enstaka eller sma tickningsandelar
av dessa pavisar de goda skogsboniteterna som da inte framgéar nér de utesluts 1
inventeringen. “Eftersom néstan alla resterande typer 1 systemet ackumulerar
dessa arters tickning och adderar dem till ’sin egen’ andel s& kan man inte be-
stimma Ovriga enskilda typer i bvt-systemet heller” (Walheim pers. comm. 2004).
Ett annat problem ar impedimenten. Omraden med skogsimpediment kan vara
viktiga betesland. Som exempel kan ndmnas tallskog med mycket lav pa dsryggar,
hillar och blockmarker. I renbetestaxeringen anges renbetesimpediment, det vill
sdga omraden utan renbete, vars tdckningsgrad subtraheras bort frdn provytan i
slutet av inventeringen. Renbetesimpediment kan vara férna och humus, vilket
man inte rdknar bort vid skoglig inventering.

Klassning av renbetestyper for oversattning till markvegeta-
tionstyper i SHS-systemet

Vid framtagandet av renbetestyperna tog man utgdngspunkt frédn delvis norsk och
delvis svensk skogstypificering, samt dldre renbetesklassificeringar fran bada lan-
der (Tommervik, pers. comm. 2004). Eftersom renbetestyperna i barrskog delvis
grundar sig pd markvegetationstyperna i SHS- systemet samt pd Ebelings nord-
svenska skogstyper (1978) var det mgjligt att finna “nyckeln” for 6verséttning
mellan renbetestyper och markvegetationstyper (Tabell 1). Vid renbetestypsindel-
ningen 1 skogslandskapet lades stor vikt pa det som renen dter och dirfor ar vissa
markvegetationstyper sammanslagna till storre klasser i 6versattningen. De ortrika
typerna hogort och lagort samt gristyperna Bredbladigt grids och Smalbladigt gris
aterfinns 1 klass 7 (Granskog- ortrik typ). Blabér, lingon, krakbér - ljung korre-
sponderar med klasserna 6,8 och 9 (Tallskog - gammal med hénglav, Granskog -
mossrik respektive Granskog - gammal med hénglav). Blabar och lingontyp ér
sammanslagna i klasserna 5, 10 och 13 (Tallskog — mossrik, blabar och lingontyp,
Contortatallskog respektive Lavristyp (10 — 25 %)). Klass 13 dr en overgangstyp
mellan blabér - lingon och lavtyp. En mer exakt typ for klass 13 dr Ebelings Lav-
ristyp, A2 (Tabell 1). Renbetestyperna 1 —4 och 12 motsvarar boniteringssyste-
mets lavmarkstyper. Lavens tdckningsgrad anger vilken typ de olika klasserna
motsvarar.
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Tabell 1. Oversittning mellan renbruksplanens renbetestyper i barrskog, markvegetations-
typerna i Skogshogskolans (SHS) boniteringssystem samt Ebelings nordsvenska
skogstyper.

Renbetestyp renbruksplan Témmervik Markvegetationstyp Nordsvenska skogstyper
SHS-systemet Ebeling

Barrskogar

1. Tallhedskog - Lavtyp (> 50%) Lavmark: Lavtyp A.1. Lavtyp-Torr

2. Tallhedskog - Lavrik typ (25-50%) Lavmark: Lavrik typ A.1. Lavtyp-Torr

3. Tallskog - Lavtyp (> 50%) Lavmark: Lavtyp A.1. Lavtyp-Torr

4. Tallskog - Lavrik typ (25-50%) Lavmark: Lavrik typ A.1. Lavtyp-Torr

5. Tallskog - Mossrik, blabar och lingontyp |BIa, Ling A.3.b, A.3.c

6. Tallskog - Gammal med hanglav BI4, Ling, krak-ljung A.3.a, A3.b,A3.c

7. Granskog - Ortrik typ HO, LO, Brgr, Smgr

8. Granskog - Mossrik typ BI&, Ling, krak-ljung

9. Granskog - gammal med hanglav BI3, Ling, krak-ljung

10. Contortatallskog BI4, ling

11. Blandskog (gran, tall, bjork) BI&, Ling, krak-ljung

12. Granskog med marklav (25-50%) Lavmark: Lavrik typ

13. Lavristyp (10-25%) Bla, Ling/Lavrik typ A.2. Lavristyp
Overgangtyp

Schema med oversattning mellan renbetestyper och skogsbru-
kets vegetationstyper

Oversittningen mellan renbetestyper och skogliga vegetationstyper presenteras
hir i1 tva olika scheman. Det ena &r relativt informationsrikt med definitioner av
renbetestyperna och exempel pé forekommande arter/betesvixter (Tabell 2). Be-
tesvixterna dr exemplifierade med avseende pa vilken arstid betestypen framst
nyttjas, vilket anges i kolumnen betesvirde. Det andra schemat dr enklare och
presenterar kopplingarna mellan markvegetationstyper och renbetestyper pé ett
overskadligare sitt (Tabell 3). Bada schemana anger betesvérdet for de olika ve-
getationstyperna. Koden (Thun) i tabellerna sammanldnkar markvegetationstyp/-
er med motsvarande renbetstyp. Om dessa ska kopplas till varandra i en databas
kan man anvidnda koden som en ”gemensam ndmnare”.

12
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Flera olika renbetestyper/koder kan tillhora samma markvegetationstyp och betes-
vérdet for en markvegetationstyp, t.ex. blabérstyp, kan variera med tradslag och

bestdndsélder (Tabell 3).

Tabell 3. Nyckel mellan skogs- och renbetestypsschema. Jamfoérelse mellan Skogshoégsko-
lans (SHS) boniteringssystems markvegetationstyper och renbruksplanens renbetestyper.

Markvegetationstyp |Renbetestyp Kod Betesvarde
SHS-systemet Tommervik Thun
Tallhedskog-lavtyp (>50%) L1
Lavtyp
0,
Tallskog-lavtyp (>50%) L2 Mycket bra vinterbete.
Tallhedskog-lavrik (25-50%) L3 *Kan ses som en Gvergangstyp:
Lavrik/Bl4,ling Ddrmed kan det
Lavrik Tallskog-lavrik (25-50%) L4 férekomma att den hérleds till
avri 2 i
Granskog med marklav (25-50%) L5 nagon av ristyperna (H & L).
Lavristyp (10-25%)* M/L
Tallskog-gammal med hénglav H1 Mycket bra vinterbete.
Viktigt reservbete pa vintern.
Bl4, Ling Granskog-gammal med hanglav** H2 ** Bra grénbete.
Krak-ljung Granskog-mossrik M3,M4*** |Bra vinterbete. Bra grénbete.
***Krék-ljungtyp: mindre bra
Blandskog (gran, tall, bjork) M5 grénbete.
Bl Li Tallskog-mossrik, blabar, lingon M1 Bra vinterbete. Bra gronbete.
4, Ling
Contortatallskog C Mindre bra gronbete.
Krak-ljung Tallskog-mossrik, krakbar, ljung M2 Mindre bra gronbete.
P Granskog-0rtrik " .
HO, LO, Brgr, Smgr (Har ingar ocks grastyperna) (@] Bra grénbete.
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T Provytor 15m renbetestyper
Markagare Mala sameby

B Holmen

Kommun
Kyrkan
Norra Skogsagarna

B g(ll\g g:?g% 0 25 50 Kilometers
 —

Figur 1. Markdgarkarta éver Mala sameby samt provytor fran renbetestaxeringen 2002.

Exempel pa tillampning av klassificeringsnyckeln

Mala samebys totala areal ar ca 800 000 hektar varav den privatigda marken och
Sveaskog utgor ca 45% vardera (Figur 1). I samband med uppréttandet av en ren-
bruksplan inom Mald sameby utfordes ar 2002 en renbetestaxering dir varje
provyta var 15*15m. Totalt inventerades 151 provytor vilket motsvarar 3,4 ha.
For att ticka in storre omraden skulle thunkoden kunna tillimpas i samband med
skogliga inventeringar genom att ldgga till motsvarande kod for renbetestyp till
det skogliga boniteringssystemets markvegetationstyper. Omraden dér skogliga
inventeringar redan &r utférda kan kompletteras med renbetestypskoder 1 efter-
hand. Foreslagna tillimpning skulle innebéra en vinst for samtliga parter med
tanke pé att en mer omfattande taxering av samebyn dn den som utfors idag skulle
innebéra en stor och kostsam arbetsinsats.
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Diskussion

Bonitering med Skogshogskolans boniteringssystem utifran
renbetestaxeringen

Resultatet visar att mojligheten att bonitera med ledning av uppgifter fran renbe-
testaxeringen dr begriansad. Darfor dr det ocksa svért att utifran renbetesinventer-
ingens féltdata hirleda varje renbetestyp till endast en markvegetationstyp i det
skogliga boniteringssystemet. I renbruksplanen ligger fokus pa renbetet och inte
boniteten. Det innebir bland annat att vegetationstyperna HO, LO, BrGr och
SmGr utgor likvardiga sommarbeten och motiverar dirfor inte till ytterligare upp-
delning av renbetestyper. Om man vill kunna anvinda sig av H&L:s boniterings-
systems flodesschema for att hitta igen olika renbetestyper sa méste man inventera
med hjilp av bada systemen parallellt. Genomfor man omfattande inventeringar
pa alla typer av marker och i alla delar av landet som man vill att systemet ska
omfatta, kan man sedan uppritta funktioner som oversitter mellan systemen
(Walheim pers. comm. 2004). Ett sddant arbete kraver formodligen ar av insatser
och dr formodligen inte kostnadseffektivt. Det behdvs kanske inte heller med
tanke pa den Oversittning av renbetestyper till markvegetationstyper som tagits
fram i det hér arbetet.

Klassning av renbetestyper for dversattning till markvegeta-
tionstyper

Eftersom renbetestyperna i barrskog delvis grundar sig pé definitionerna av mark-
vegetationstyper 1 Skogshdgskolans boniteringssystem och pa Ebelings nord-
svenska skogstyper (1978) var det mojligt att finna en ’nyckel” for Gversittning
mellan renbetestyper och markvegetationstyper (Tabell 1). I det hér arbetet har
resultatet inte studerats i fdlt, vilket kan vara lampligt att gora i samband med att
Oversittningen borjar anvéndas.

Vegetationstyperna lavrik typ och lavtyp inkluderar flera olika lavar som &r av
betydelse for renbetet. Storheier m.fl. (2002a) har undersokt lavarnas niringsinne-
hall och sméltbarhet. Islandslaven (Cetraria islandica) innehaller storsta mangden
av den vattenlosliga kolhydraten lichenin, ett viktigt energitillskott, och har hog
smaéltbarhet, vilket ocksa gulvit renlav (Cladina arbuscula), mild renlav (Cladina
mitis) och snolav (Cetraria nivalis) har. Péskrislav (Sterecaulon paschale) har
hogre proteinhalt &n renlav, men ddremot dr sméltbarheten relativt 1ag jamfort
med andra lavar (Storeheier m.fl. 2002a). Lavens sméltbarhet kan dock variera
och dr vildigt 1ag hos renar som inte haft tillging pa lav under en tid, jamfort med
renar som betat fritt av bade lav och grona vixter (Storeheier m.fl. 2002a). I vil-
ken utstrackning renar kan tillvarata lavar beror uppenbarligen pé vilka arter de
viljer att beta och vad de nyligen har étit.

Orsaken till uppdelningen av tallskogens lavtyper ér att tallhedskog och tallskog
(kod L1-L4) skiljer sig at utseendeméssigt. Tallhedskogen aterfinns pa flacka he-
dar (morén/glaciofluviala omraden) dir vinden ldttare kommer 4t att blasa bort
snon. Snoticket dr tunt och smalter tidigt till skillnad fran tallskog med lav, som
vixer 1 mer kuperad terrdng dir blasten inte paverkar markskiktet pd samma sétt.
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Med avseende pa tallhedskogarnas mycket stora betesvérde finns det en rdadsla hos
samerna att skogsindustrin gér in och hugger i dessa marker (Tommervik pers.
comm. 2004). Tallhedarna dr normalt ldttforyngrade och sjalvforyngring utan
markberedning kan dirfor vara en bra foryngringsmetod i de fall det gamla be-
stdndet ar lampligt for det (Skuncke 1958). Genom att Gverhélla en timmer- eller
frotradstillning forldngs betesperioden bl.a. for att snon inte packas ihop lika
mycket (Lindgren 2000). Markberedningen kan paverka betestillgdngen hogst
avsevirt (Sundén 2003) och en klassning utan att beakta om markberedning &r
utford kan vara vilseledande. Aven avverkningsmaskiner i sig kan vara tillrickligt
for att lavticket forstors, speciellt om avverkningen sker sommartid. Bestdndets
alder och struktur dr andra faktorer som kan paverka tolkningen av en vegeta-
tionsklassning. Exv. innebér ungskogsfasen (upp till 40 érs alder) att omrddet inte
kan nyttjas pa samma sétt (Lahall 1999) och plantstadiet i sin tur ar kénsligt for
renarnas tramp och grivande efter foda.

Renbruksplanens dverdngstyp motsvarande markvegetationstyp blé, ling/lavrik
typ (kod M/L) med lavtiackning 10-25 % dir ris bildar ett relativt ssammanhéng-
ande faltskikt till skillnad fran den lavrika typen indikerar, trots relativt liten lav-
tackning, ett mycket gott vinterbete. Det beror pd kombinationen av kolhydratrik
lav tillsammans med blébérsrisets protein- och kolhydratinnehall (Témmervik
2004). Krékbérsrisets proteinhalt &r ndgot ldgre men bade kolhydratinnehéll och
sméltbarhet dr hogre dn hos blabérsris (Storeheier m.fl. 2002b). Krakbarsris, bade
biren och riset &r omtyckta, har betydligt hogre fetthalt &n blabarsriset och utgor
ett viktigt komplement till lavdieten (Gustavsson 1989). Overgangstypen (M/L) ir
jamforbar med ristyperna i RASP (SVS 2001). Den kan variera mellan torr lav-
ristyp lingon, krakbar-ljung och en nagot torrare variant av frisk blabarstyp. Att
hérleda 6vergangstypen till H&Ls blébérstyp ska goras med forsiktighet. Kanske
ar det mer korrekt att definiera denna typ som lingontyp. En tolkning av Arnborgs
och Ebelings skogstyper anger att i de fall blabarsriset forekommer i strre ut-
strackning pé dessa torrare marker sa &r det inte lika hogt och frodvuxet som pa en
frisk och frodigare mark. Skuncke (1958) anger den torra blébérsristypen som en
mycket god tillgang for renarna under vintern. Ristypernas faltskikt bildar dess-
utom en “skdrm” dver laven som dirigenom i viss mén skyddar mot flenbildning,
d.v.s. att ett islager ndrmast markskiktet uppstar. I forsoket med den renskotselan-
passade skogsbruksplanen 1997 var renlavstickningen for ristypen 16-31%. Lav-
typen hade i medeltal det storsta lavforradet men ristyperna utgjorde storre areal
an lavtyperna och var dérfor totalt sett de mest lavbdrande markerna (Eriksson
1997). Att de utgor sa stor areal stimmer inte overens med en utsdkning av ren-
betestyper pa satellitbild som utforts dver Vilhelmina Norra samebys betesomra-
den (Sandstrom m. fl. 2003 och Sandstrém pers. comm. 2005). Den storsta lav-
méngden i ristyperna fanns i skog éldre &n 80 4r. I faltmaterialet fran Vilhelmina
Norras renbetestaxering 2002 finns lavristypen med, men i Malas taxering fran
samma ar finns den inte med. Det kan bero pa var provytorna ligger, vilket inte
undersokts hir, och sikerheten vid bedomningen av lavens tickningsgrad. En
jamforelse mellan hur vil satellitbilder stimmer dverens med féltobservationer
tyder pé att kraftigt 6verskuggande vegetation kan medfora att laven inte slar ige-
nom och blir synbar pa satellitbilden (Persson pers. comm. 2004). Ovanstaende
styrker att faltbesok dr nodvéndigt vid upprittandet av en renbruksplan och oav-
sett hur omfattande beteslandsindelningen och renbetestaxeringen kommer att
vara fortséttningsvis, s bor faltinventeringar styras d&ven mot kirnomradena.
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De gamla tall- och granskogarna med hanglav/trddlav (kod H1, H2) som éterfinns
pa markvegetationstyperna blébir, lingon och krakbér-ljung utgor ett mycket vik-
tigt bete under vintern, speciellt ndr 6vrigt bete ar 1ast av isbildning pa marken,
djup sno eller skare. I granskogen finns dessutom ofta gris och orter som utover
ett mycket gott vinterbete ocksa erbjuder ett bittre gronbete én tallskogens mark-
flora. Eftersom renndringens och skogsbrukets intressen inte alltid sammanfaller
kan konflikter uppsta. Konflikten om hanglavskog ér svarlost. Skogsbruket vill
ersitta gammal ovixtlig lavskog med ny vixande skog, medan rennéringen vill
behalla den med hianglav rika gammelskogen (Gustavsson 1989). En omloppstid
pa under hundra &r ar lonsammast for skogsbruket, men innebér att tradlav inte
hinner vixa till betbara méngder (Lahall 1999).

Den viktigaste hanglavsresursen finns i gammal granskog. I delar av Norrbotten
och Visterbotten forekommer granskog med bra lavtickning. Darfor har en gran-
dominerad lavrik typ, Granskog med marklav, (kod L5) och en tallskog lavrik typ,
Tallskog med marklav, (L4) skiljts ut. Bada tillhor markvegetationstypen lavrik.
Om granskogen dr gammal sé kan hinglav pa trdden finnas dven hir (Tommervik
pers. comm. 2004).

Frammande trddarter kan vara vanskliga for renbetet. Exempelvis far contortatal-
len séllan hinglav och markvegetationen fordndras (Anon 2001). Tridets frodi-
gare vixtsitt kan ocksd utgora hinder for renskotselarbetet p.g.a. svérigheten att
passera genom dessa bestand med en renhjord. Enligt dverséttningen motsvarar
renbetestyp C markvegetationstyp bldbér-/lingon, men den tolkningen &r lite osa-
ker. Kanske behovs det inte ndgon hérledning av den hir betestypen till de skog-
liga markvegetationstyperna eftersom betesvirdet, mindre gott bete, 1 en contor-
tatallskog (C) beror pa tradslaget.

Schema med oversattningen mellan renbetestyper och skogs-
brukets vegetationstyper

Oversittningen mellan och samordningen av Higglund & Lundmarks markvege-
tationstyper (1981) och renbruksplanens renbetestyper presenteras i tvé olika
scheman. Inget utesluter det andra utan ska ses som komplement till varandra. En
forsta titt pa det enklare och mer 6verskadliga schemat i Tabell 3 ger en snabb
overblick av sammanhanget. Om man sedan studerar det andra schemat erhélls
storre inblick i de olika renbetestypernas utseende samt vegetationens betydelse
for renarna. Vilket schema som nyttjas beror ocksd pa anvéndaren.

Betestypen tallskog- mossrik krakbér och ljung (kod M2) finns inte med i renbe-
testaxeringen men har lagts till i detta arbete for att visa markvegetationstypens
betydelse fran renbetessynpunkt. Krakbar ar ingen typisk sommarbetesvéxt och
dérfor graderas krakbar-ljungtypen som ett mindre bra gronbete. Av samma an-
ledning gjordes en uppdelning av renbetestypen granskog- mossrik till tvé olika
koder i1 6versdttningen; M3 och M4.

I renens foda ingér fler dn tvahundra véxtarter (Warenberg m.fl. 1997) och det bor
man ha 1 dtanke nir man laser schemat i Tabell 2. Vissa arter betas nistan hela
aret medan andra &r knutna till en arstid. Artsammanséttningen r inte statisk och
vegetationen dr mangskiftande vilket gor att skarpa avgrinsningar till olika klasser
kan vara svara att dra. I arbetet med schemat gjordes forsok att ta fram karaktars-
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arter fOr vissa typer for att underlétta féltarbetet. Det visade sig vara svért efter-
som det i de flesta fall handlar om en sammanslagning av flera markvegetations-
typer. Det gick inte heller att med hjélp av befintligt faltmaterial frdn Malé och
Vilhelmina Norra finna nagra karaktérsarter, utan de flesta aterfinns dven pd andra
renbetestyper. Materialet fran Mald och Vilhelmina &r ocksa véldigt begriansat.
Istdllet valdes att 1dgga fram nagra av de frdn naringssynpunkt viktigaste betes-
vixterna for den arstid som betestypen i huvudsak nyttjas. Onskvirt hade varit att
presentera fler betesvixter for varje renbetestyp men en avvigning gjordes for att
schemat inte skulle bli svaroverskéadligt. Beroende pa i vilket ssmmanhang sche-
mat ska anvéndas gar det att 14gga till text om de olika érstidernas huvudsakliga
skiftningar av betesvéxter. Dessa beskrivs oversiktligt i inledningen. Ett tilligg
som bor goras 1 schemat dr hinvisning till en bild som visar hur varje renbetestyp
ser ut. Bearbetat faltmaterial saknade representativa bilder for 6ver hilften av ty-
perna som annars hade funnits med hér. Ett falt med kopplingen mellan renbetes-
typerna och REN 2000 gér ocksé att gora eftersom denna koppling redan finns.

Oversittningsnyckeln som tagits fram i det hiir arbetet kan anvindas som hand-
ledning for bedomning av renbetestyp utifran boniteringssystemets markvegeta-
tionstyper. Om man boniterat sig fram till en krakbér-ljungtyp enligt H&L sa
finns fem alternativa renbetestyper kopplade till den markvegetationstypen. For
att veta vilken renbetestyp det dr studeras tradskiktet och sedan ser man i schemat
(Tabell 3) vilket betesviarde den typen har.

Slutsatser

Mojligheten att bonitera vegetationstyper enligt H&L (1981) boniteringssystem
utifran renbetestaxeringens inventeringsmetodik dr begrénsad, men i och med
overséttningen av renbetestyper till Higglund & Lundmarks markvegetationstyper
som tagits fram i det hér arbetet kanske det inte heller behovs.

Oversittningsnyckeln kan ge en bra handledning for bedémning av renbetestyp
utifrdn boniteringssystemets markvegetationstyper. Skogsbolag som bedriver
skogsbruk inom renskotselomradet kan med hjélp av koderna, L1, L2 o.s.v., en-
kelt koppla en renbetestyp till motsvarande markvegetationstyp i sina datasystem

Detta arbete kan anvéndas vid inventering/planering av markanvindning, bdde av
skogsndringen och av samebyarna. Ett samordnat schema innebir ett gemensamt
dokument att utga ifrén och forhoppningsvis kommer det att underlitta den 6mse-
sidiga forstdelsen nar respektive nédring beskriver olika markers betydelse for sin
néring.
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Effekter av skogsbrinsleuttag och askaterforing — en litteraturstudie
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Resultat frin Skogsstyrelsens ekenkit 2000
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Forest Condition of Beech and Ock in southern Sweden 1999

Ekskador i Europa
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Project experiences of landscape analysis with local participation — (LIFE 96 ENV S 367) Local participation in sustaina
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Fler an 200 vixtarter ingdr i renens féda men efter-
som renen har en unik forméga att tillgodogora sig
niring i lav utgor olika lavarter en stor del av vin-
terbetet i manga omraden. En grundférutsittning
for renskotseln dr god tillgdng till naturliga beten
under storre delar av dret. Dirfor 4r en kartliggning
av betesresurserna viktig for samtliga niringsidkare
didr renskotsel bedrivs liksom en langsiktig plane-
ring av markanvindningen.

Detta arbete ir inriktat p& kopplingen mellan ren-
betestyper i skogsmark och markvegetationstyperna
i Skogshogskolans boniteringssystem (Higglund &
Lundmark 1981) och forsoka finna en nyckel” for
att mojliggora oversittning mellan dessa tva typer
samt att presentera resultatet i ett enkelt och 6ver-

skadligt schema

Arbetet kan ddrfér anvindas vid olika inventerings-
sammanhang/planering av markanvindning bade av
skogsniringen och av samebyarna. Ett samordnat
schema innebir ett gemensamt dokument att utgd
ifrdn for ren- och skogsniringarna vid diskussion
om olika markers betydelse f6r respektive niring.
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